Secretaria de Estado da Tributagao
Coordenadoria de Julgamento de Processos Fiscais - COJUP

DECISAQ n2.: 388/2011 — COJUP

PAT n2.: 231/2010 — 12 URT (protocolo n®. 104.554/2010-3)

AUTUADA: COMERCIAL J MELO LTDA

ENDERECO: Rua Edgar Dantas, 780 — Santos Reis — Parnamirim/RN

AUTUANTE: Gilson Rodrigues Freire, matricula n®. 66.636-0

DENUNCIAS: 1 — Falta de recolhimento do ICMS dissimulado por receita de origem néo

comprovada, referente ao periodo de 2007 e 2008;

2 — Falta de apresentagao de documentos fiscais;

3 — Falta de apresentagdo de livros fiscais;

4 — Saida de mercadoria desacompanhada de nota fiscal referente ao
estoque final de 2009, apurada através de levantamento fisico;

5 — Saida de mercadoria, ndo tributada, desacompanhada de nota fiscal
referente ao estoque final de 2008, apurada através de levantamento fisico

EMENTA: ICMS — Obrigagéo Principal e Acesséria — Falta de
recolhimento de ICMS — Falta de entrega de documentos fiscais —

Falta de entrega de livros fiscais.

1. Confirmou-se a dentincia da falta de recolhimento do ICMS
dissimulado por receita de origem ndo comprovada, referente
20 periodo de 2007 e 2008;

2. Restou comprovada a infragdo pela falta de entrega livros e
documentos fiscais;

3. A denuncia relativa a saida de mercadoria apurada através do
CMV néo prospera;

4. Auto de Infracdo PROCEDENTE EM PARTE.

1- 0 RELATORIO

1.1 - A Denlncia

De acordo com o Auto de Infragdo n® 6.688/2010 — 1* URT, lavrado em
18/05/2010, depreende-se que a empresa, devidamente qualificada nos autos, foi autuada pela
falta de recolhimento do ICMS dissimulado por receita de origem ndo comprovada, relativo ao
periodo de 2007 e 2008, pela falta de entrega de livros e documentos fiscais e pela saida de

mercadorias desacompanhadas de notas fiscais, conforme demonstrativos anexos.
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A autuagéo se deu em razdo da suposta infringéncia ao art. 150, incisos I, v,
Vil e Xlll, c/c arts. 73, 4186, inciso | € 418, inciso I, do Regulamento do Imposto Sobre Operagtes
Relativas & Circulacdio de Mercadorias e Sobre Prestactes de Servigos de Transportes
Interestadual e Intermunicipal e de Comunicagdo do Estado do Rio Grande do Norte — RICMS,
aprovado pelo Decreto ne. 13.640, de 13 de novembro de 1997, tendo como conseqléncia a
lavratura do Auto de Infragdo, supramencionado, com a proposta de aplicagéo da penalidade
prevista no art. 340, incisos I, alinea “g”, 1ll, “d", ¢ IV, alinea “b”, itens 1 e 2, do mesmo diploma
legal, resultando numa pena de multa no valor de R$ 655.839,11 (seiscentos e cinglenta e cinco
mil, oitocentos e trinta e nove reais, onze centavos), e na exigéncia do imposto no vailor de R$
304.676,54 (trezentos e quatro mil, seiscentos e setenta € seis reais, cinqlenta e quatro
centavos), perfazendo um crédito tributério no valor total de R$ 960.515,65 (novecentos e
sessenta mil, quinhentos e quinze reais, sessenta e cinco centavos),

12 -A Impugnaczo

A autuada inicia a sua impugnacao requerendo a nulidade por cerceamento de
defesa em razdo da falta de fundamentagéo da denuncia em “documentos probatdrios, mas
apenas em relatdrios, os quais ndo constituem prova material da infragaa’,

Reclama que os documentos entregues ao autuante ndo foram devolvidos.

2009.

Aduz que o langamento relativo a falta de recolhimento do ICMS por receita de
origem nao com provada “caj por terra uma vez que varjos pagamentos a fornecedores hao foram
realizados bem como g existéncia de dividas em bancos’.

Considera  absurda & ocorréncia relativa g saida de mercadorias
desacompanhada de nota fiscal, pois o estoque final de 2009 & zero, vez que todo esse estogue
foi comercializado em julho de 2009 e foi recolhido o ICMS no valor de R$ 84.785,55. Acrescenta
que “ndo havia estoque final de 2009, como foi Corretamente informado no Informative Fiscz
acostado pelo autuante (fl. 21), e ndo considerado pelo autuante’.

Afirma que ndo ha COmo prosperar a infragdo constatada através de
levantamento fisico, visto Que para isso, o estoque deveria ter sido contado “item a item”.

(8]

Assevera que o principio da legalidade nzo foi observado e que a autuacs
imposta configura bis in idem “pois o autuante lavrou o Auto de Infragdo 229/10 referente ao ICA
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devido pela venda do estoque das mercadorias sem que a impugnante tivesse recursos para
quitacdo imediata dos impostos em decorréncia de sua situacdo de insolvéncis’.
Encerra reafirmando o pedido de nulidade e a improcedéncia do feito.

1.3 - A Contestacao

O autuante esclareceu que o Auto de Infracdo esta am parado “em informacdes
fornecidas peio proprio contribuinte airavés das GiMs ¢ IFs".

Em relagéo a alegacdo da falta de devolugao de documentos afirmou que os
documentos apresentados, relativos ao exercicio de 2008, foram emitidos por processamento de
dados, e que o contribuinte & obrigado a manté-las por cinco anos, e assim, como essas
informagdes estao em sua posse “néo hé o que se falar em cerceamento de defess’.

Assevera que ndo ha motivos para a anulagao do feito.

Quanto a desconsideracdo dos pagamentos efetuados a fornecedores
esclareceu que deveu-se g falta de apresentagao do balango patrimonial e dos livros razag e
caixa.

Reconheceu o erro na descricdo da ocorréncia do Auto de Infragao, porém
esclareceu que o levantamento € amparado no art. 360 do RICMS, porém considera que nao
houve dificuldade na compreenséo de que o método utilizado na apuracdo do imposto foi o CMV,
conforme demonstrativo fl. 26.

Assegura que ndo ocorreu exigéncia em duplicidade relativa ao ICMS referente
ao periodo 07/2009, e que este foi feito com base na comparagéo nos dados disponiveis do
inventario do exercicio de 2008 com o Informativo Fiscal do mesmo ano.

Encerra requerendo a manutencéo do feito.

2- 0S8 ANTECEDENTES

Consta nos autos, fl, 32, que o contribuinte nao & reincidente na pratica do
ilicito apontado.

3 -0 MERITO

De acordo com os autos a empresa foi autuada pela falta de recolhimento do
ICMS dissimulado por receita de origem nao comprovada, relative ao periodo de 2007 e 2008,
pela falta de entrega de livios e documentos fiscais e Pela saida de mercadorias
desacompanhadas de notas fiscais.

A autuada impugnou o feito e apresentou argumentos precisos, légicos e

dissimulado por receita de origem nao comprovada e pela falta de recolhimento do ICMS
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decorrente da sal’da_ de mercadorias desacompanhadas de notas fiscais, demonstrando perfeito
entendimento de todo o processo e das infragdes descritas nos autos.

Na impugnagéoc apresentada & autuada n&o impugnou as ocorréncias relativas
afalta de entrega de livros e documentos fiscais exigidos através da intimagéo fiscal de fls. 231.

Preliminarmente analisamos o pedido de nulidade do feito €m razéo da falta de
observéncia ao principio da legalidade e da am pla defesa.

Em relagéo a falta de atendimento ao principio da legalidade néo vislumbramos
qualquer ofensa causada pela utilizacdo da expressédo “levantamento fisicd®, visto que a autuada
compreendeu perfeitamente que a infragdo cometida ocorreu em decorréncia da falta de emissdo
de notas fiscais de mercadorias relativas ao exercicio de 2009 apurado com base no CMV.

Do mesmo modo, carece de fundamentagdo o pedido de cerceamento de
defesa, visto que o Auto de InfracBio foi lavrado em estrita obediéncia aos ditames do
Regulamento de Procedimentos e de Processo Administrativo Tributdrio — RPPAT, dessa forma,
afasto a possibilidade de decretagdo da nulidade.

Em relagdo ao mérito, observa-se que a autuada impugnou a primeira
ocorréncia alegando, dentre outros motivas, dificuldade financeira, concorrancia com empresas

valores,

A técnica adotada pelo autuante decorre da recusa do contribuinte em fazer a
entrega da maioria dos documentos listados no termo de intimagéo fiscal, fl, 06, e estd em
consonéncia com o art. 364, inciso 1V, do RICMS, verpis:

Art. 364. E facultado & fiscalizagao arbitrar o montante das operacées
realizadas pelo contribuinte, com base em elementos ponderadveis, como a
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()
Assim, justificada a escolha da técnica de apuragéo do imposto, resta examinar

os demonstrativos, constantes as fls. 23, 23v, 24 e 24v.

Percebe-se que os demenstrativos foram elaborados a partit dos dados
fornecidos pela propria autuada, inclusive com a dedug¢do proporcional das mercadorias nao
tributadas, prevista no art. 352, §22 do RICMS, relativo ao exercicio de 2008, vez que no exercicio
de 2007 a autuada declarou ndo ter realizado operagdes com mercadorias ndo sujeitas ao ICMS,

conforme Informativo Fiscal anexado as fls. 21, ndo havendo, portanto, corregéo a ser feita.

Por outro lado, a autuada ndo apresentou qualquer argumento valido ou
documento que descaracterizasse o levantamento fiscal elaborado pelo autuante, assim, confirma-
se a denlncia da faita de recolhimento do ICMS dissimulado por receita de origem né&o

comprovada, referente ao periodo de 2007 e 2008, descrito na primeira ocorréncia.

Quanto a segunda e terceira ocorréncia, nao ha muito o que analisar. A
autuada n3o fez qualquer obje¢do a denuncia da falta de apresentagdo de livros e documentos

fiscais, nem mesmo justificou o motivo pelo qual ndo os apresentou.

Observando-se o demonstrativo de fls. 25, constata-se que o calculo foi
elaborado de acordo com a penalidade prevista no art. 340, inciso IV, alinea “b”, itens 1 e 2 do

RICMS, assim, restou comprovada a infragéo pela falta de entrega livros @ documentos fiscais.

Em relagdo a quarta e quinta, qual seja, a denuncia relativa a saida de
mercadoria apurada através do CMV ndo prospera, posto que ndo ha como saber de onde foram
obtidos os valores utilizados na elaboragéo do demonstrativo de calculo descrito as fls. 26.

A base de célculo utilizada pelo autuante é confusa e nao reflete os valores
apontados no Informativo Fiscal do exercicio de 2009, apresentado pela autuada, nem mesmo a
exigéncia do imposto sobre o estoque final pode ser exigida, vez que este é zero. Assim,
considerando ainda o argumento da autuada de que encerrou as atividades comerciais e deu
saida em todo o seu estoque no més de julho daguele exercicio e recolheu o imposto devido na
operagao, julgo improcedente as ocorréncias 4 e 5.

Os Unicos documentos juntados ao processo séo os relatdrios obtidos a partir
de consulta ao sistema de informatica da Secretaria de Tributagao, o qual é elaborado a partir de

informacoes prestadas pelo préprio contribuinte.

De acordo com as alteragdes ‘propostas o langamento tributario foi reduzido

aos seguintes valores:

ICMS R$ 304.676,54
ICMS 42 ocorréncia (R$ 80.816,16)
ICMS total RS 223.860,38 f

£
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MULTA R$ 655.839,11
MULTA 42 écorréncia (R$ 142.616,76)
MULTA 52 ocasréncia (R$ 96.232,28)
MULTA total R$ 416.990.07
TOTAL R$ 640.850,45

Assim, fundamentado nas normas regulamentares, nos relatérios anexados
aos autos, cujas informagdes foram prestadas exclusivamente pela autuada, na legislagao
pertinente a lide, e, tendo em vista os argumentos apresentados pela defesa, ilidindo parcialmente

as denuncias ofertadas, posiciono-me pela procedéncia parcial do Auto de Infragdo em comento.
4 - ADECISAO

Diante dos argumentos, acima esposados, JULGO PROCEDENTE EM PARTE
o Auto de Infracao de fl. 01, para impor a autuada as penas de multas previstas no art. 340,
incisos |, alinea “g”, e IV, alinea ‘b”, itens 1 e 2 do Regulamento do Imposto Sobre Operagdes
Relativas a Circulagdo de Mercadorias e Sobre Prestagdes de Servicos de Transportes
Interestadual e Intermunicipal e de Comunicacdo do Estado do Rio Grande do Norte — RICMS,
aprovado pelo Decreto n? 13.640, de 13 de novembro de 1997, no valor de R$ 416.990,07
(quatrocentos e dezesseis mil, novecentos e noventa reais, sete centavos), além da exigéncia do
imposto no valor de R$ 223.860,38 (duzentos e vinte e trés mil, oitocentos e sessenta reais, trinta
e oito centavos) por infringéncia ao art. 150, incisos lil, Vili e XllI, ¢/c arts. 73, inciso |, 4186, incisc |
e 418, inciso |, totalizando o crédito tributario no montante de R$ 640.850,45 (seiscentos e
quarenta mil, oitocentos e cinglienta reais, quarenta e cinco centavos), ficando ainda a autuada
sujeita aos acréscimos monetarios legais e vigentes.

Recorro ao Egrégio Conselho de Recursos Fiscais na forma preconizada pelo
art. 114 do Regulamento de Procedimentos e de Processo Administrativo Tributdrio — RPPAT,
aprovado pelo Decreto n% 13.796, de 16 de fevereiro de 1998.

Remeta-se o p.p. & 12 URT, para que seja dada ciéncia a autuada e ao
autuante e, sendo o caso, oportunizar ao contribuinte recolher ou parcelar o imposto, relativo a
primeira ocorréncia, apenas com os acréscimos moratérios, sem o gravame da penalidade
punitiva, no prazo de 72 horas apos a notificagdo, em obediéncia & Instrugdo normativa 02/2010 -
CAT.

Coordenadoria de Julgam/eptg d?.; Processos Fiscais, em Natal, 07 de
dezembro de 2011. ! ;
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